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RESUMEN

El ciruelo ‘Adara’ pertenece al grupo de los denominados de crecimiente rdpido,
aungue ain no se conece exactamente su identidad botdnica. Es un clon vigoroso
que confiere gran desarrollo a las variedades

Parece interesante como patrén para el cullive de numerosas variedades de
cerezo en regadio, otras variedades, pocas hasta shora, muestran incompatibilidad
localizada No obstante, debe tenerse cuidado con algunas de [as que han tenido buen
comportamiento en vivero, pot haber sido observadas durante pocos afies y/o niimero
pequefio de drboles.

Las variedades de melocotonero y nectarina injertadas sobre ‘Adara’ tienen
comportantiento muy distinto, si bien, un buen nimero de ellas no presentan sfnto-
mas de incompatibilidad (raslocada Partiendo de combinaciones compatibles y com-
probadas, ‘Adara’ puede interesar para el cultivo de melocotoneros y nectarinas en
regadfo en suelos con cierta tendencia al mantenimiento de la humedad

La incompatibilidad de ‘Adara’ con la variedad de albaricoguero ‘Moniqui’
parece menos acusada que sobre “Miroboldn B’, aunque no se puede considerar tenga
buena compatibilidad

Fl ciruelo ‘Adara’ es incompatible con la variedad de almendro ‘Desmayo’ vy
s¢ comporla bien en vivere con ‘Marcona’ Su utilizacién como patrén de esta
especie deberd ser, por tanto, previamente comprobada con las distintas variedades.

‘Adara’ presenta incompatibilidad localizada con ja variedad de ciruelo ‘Mar-
tin’

SUMMARY
THE PLUM ROOTSTOCK ‘ADARA’: ITS BEHAVIOUR WITH CHERRY AND
OTHER FRUIT SPECIES

*Adara’ is an envigorating rootstock that belongs to the group of fast growing
plums However, its botanical identity has not been definitely established

‘Adara’ appears to be a promising rootstock for many cherry cultivars when
grown under irrigation, although some cultivars show localized incompatibility Ho-

* Trabajo presentado en las XXII Jornadas de Estudio de la Asociacién Interprofe-
sional para el Desarrollo Agrario, AIDA Financiado por CAICYT, Proyectos: 76/
229, 79/3119, 84/0180, 86/0871, 88/0074 y por CONAI-DGA.
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El patrdn ciruelo Adara

wever, further studies are needed to ascertain the petformance of certain cultivars
as data avalaible results from few years of obseivations

Peach and nectarine cultivars grafted on this stock have shown variability in
their behaviour, some being compatible ‘Adara’ is a promising rootstock for these
compatible cultivars when grown in heavy soils under irrigation

‘Moniqui’ apricot shows incompatibility when grafted on ‘Adara’, this being
less acute than when grafted on ‘Mirobolan B’

‘Adara’ grafted with ‘“Marcona’ almond has shown to behave well in nursery trials,
bur “Desmaye’ shows incompatibility Further work to test this stock for almond

growing must be carried—out

Localized incompatibility has been observed in *Martin® plum when grafted on

‘Adara’ rootstock

Introduccion

Son bien conocidos ios problemas que
plantea la seleccidn de patrones para el cul-
tivo del cerezo, desde los puntos de vista
de su adaptacién al suelo, compatibilidad
con variedades, vigor, homogeneidad y es-
tado sanitario.

Todos estos planteamientos han sido abor-
dados por distintas vias, en numerosas Es-
taciones Experimentales de varios paises y
si bien se ha avanzado en la resolucién de
algunos de ellos, puede afirmarse, que to-
davia sigue siendo patente, la escasez de
patrones para dicha especie frutal.

En la Estacidon Experimental de Aula
Dei, tratando de encontrar un patién gue se
adapte bien a suelos calizos y de regadio,
se ha estudiado la compatibilidad con va-
riedades de cerezo dulce y 4cido, de un
ciruelo no bien definido botdnicamente,
que fue inscrito en el libre de registio de
la Unidad Estructural de Investigacién de
Pomologia como ciruelo 2977 AD.

Avanzado el estado de conocimientos so-
bre su comportamiento con nuMmMergsas vi-
tiedades de cerezo, como consecuencia de
observaciones llevadas a cabo en ensayos

en vivero y en vergel, se estudid también
su posible compatibilidad con un buen ni-
mero de variedades de melocotonero y nec-
tarina y con algunas determinadas de ci-
ruelo, albaricoquero v almendro, en varios
ensayos en vivero {TaBurnca y MORENG,
1988 y Moreno, 1989)

El presente trabajo tiene por objeto pre-
sentar las caracteristicas, aptitudes y posi-
bilidades de uso de este patrén a nivel pric-
tico.

Material y métodos

El prolongado proceso reguerido para al-
canzat la informacion deseada puede resu-
mirse del siguiente modo:

1974 Recepcion de la paa de ciruelo
(Prunus spp.) inicial. Injertado
inmediato sobre patién meloco-
tonero franco.

1975-77  Estaquillado de la madera dis-
ponible

1977-87 Establecimiento de un seto de
10 estaquillas enraizadas
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1978-87

1979-83

1981-88
(menos
1985)

1981

1982

1986

1987-89

(1977) que fue la fuente de ma-
terial para todo el desarrollo de
los estudios Planteamiento de
8 ensayos de enraizamiento
(1979-1987)

Plantacién de 9 ensayos en vi-
vero, injertados con cerezo. En
total, 1306 diboies de 50 varie-
dades de cerezo dulce (Prumus
avium), 6 de guindo (Prunus ce-
rasus) y una de cerezo ornamen-
tal (Prunus serrulata).

Plantacion en vergel de dos en-
sayos y dos huertos comercia-
les de cerezo dulce. En total
183 drboles de 9 variedades.

Plantacién de 7 ensayos en vi-
vero injertados con melocotone-
10 y nectarina. En total 1360
drboles de 46 variedades de
melocotonero (Prunus persica)
v 12 de nectarina (Prunus per-
sica Rucipersica)

Plantacién e injertado en vivero
de 10 drboles con una variedad
de ciruelo (Prunus domestica)

Plantacién e injertado en vivero
de 80 drboles con una variedad
de albaricoquero (Prunus arme-
niaca).

Plantacion en vivero de 20 dr-
boles injertados con dos varie-
dades de almendro (Prunus
amygdalus),

Obervacidn de los caracteres
motfoldgicos y fenoldgicos so-
bre las plantas madres estable-
cidas en 1977 Estudio del es-
tado sanitario.
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Las variedades injestadas en los distintos
ensayos en vivero y en vergel, figuran en
el apartado Obseivaciones y resultados,
donde consta también el niimero de drboles
y el de afios en que fueron estudiados

La propagacioén se ha realizado por esta-
quillado lefioso en cajonera, con fratamien-
tos hormonal y anticriptogamico.

El comportamiento con variedades, se ha
estudiado por la observacion visual de ano-
malias y del nimero de drboles rotos por
la unidn, a causa del viento o por forzado
mecénico. Determinadas combinaciones pa-
trén—variedad han sido objeto, mediante se-
rado longitudinal, de la observacion de la
continuidad o discontinuidad de la coiteza
y madera en la zona de unién, y/o del estu-
dio de la distribucién det contenido de al-
middn.

En las observaciones relativas a su mor-
fologia y fenologia, se han recogido Tas in-
dicaciones y caracteres distintivos, propues-
tos po1 organismos internacionales y diver-
sos autores, para la descripcion de la espe-
cie ciruelo.

Para determinar el estado sanitario dei
material, se ha aplicado la técnica inmu-
noenzimatica ELISA.

Observaciones y resultados

Prescindiendo del orden cronoldgico del
trabajo expuesto en el apartado Material v
métodos, se considera interesante resaltar
los siguientes aspectos del mismo:

Origen y denominacion

El material inicial del estudio fue una
vareta de ciruelo no identificado, proce-
dente de Cieza (Murcia), que como va se
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ha indicado, en el momento de su recep-
cién fue insciito en el registro de material
de la UEI de Pomologia de la Estacién Ex-
perimental de Aula Dei como ciruelo 2977
AD, nombre con el que fue denominado a
lo largo del desarrollo de los trabajos
(Faguenca y Moreno, 1988), Avanzado el
grado de conocimientos. se decidid asig-
narle el nombre de ‘Adara’, con el que se
designard en lo sucesivo {Moreno, 1989)

Caracteres morfologicos y femoligicos

Desde el principio, se considerd que pot
sus caracteristicas, concordantes en buena
medida con ¢l ciruelo miroboldn (Prunus
cerasifera), pedia englobarse en el grupo
llamado por BErNHARD y GrasseLy (1958)
ciruelos de crecimiento rdpido.

Sin embargo, algiin aspecto de su ma-
dera y sobre todo, su comportamiento, pa-
recen diferir de dicha especie Injertando en
vivero 6 vaiiedades de cerezo sobre
‘Adara’, ‘Miroboldn B’ y otros 15 clones
de miroboldn de vna serie seleccionada en
la Estacidn Experimental de Aula Dei, sélo
con el primero resultaron compatibles (Cam-
BRA, comunicacién personal). Del mismo
modo, las variedades de melocotonero in-
jertadas sobre miroboldn en general, difie-
ren fuertemente del comportamiento que
presentan sobre ‘Adara’. Se pensd, por
ello, podria tratarse de un hibrido, ya que
segiin HErRRERO v SaLvapor (1980), en el
género Prunus el nivel de especiacién no
es claro y se producen hibridos interespeci-
ficos con relativa facilidad.

Llevadas a cabo observaciones sobre los
caracteres motfoldgicos y fenoldgicos, si-
guiendo las fichas de la Unién pour la Pro-
tection des Obtentions Végétales, UPOV,
(1977) v de la International Board for Plant
Genetic Resources, IBPGR, (Comianchr y

El patrén ciruelo ‘Adara’

Warkins, 1984) y teniendo en cuenta omras
peculiaridades consideradas por Cauwen
BERGHE (1946) y Tvypeman (1957), se com-
prueba que la mayoria de los caracteres de
este patrdn se asemejan a los de un miro-
boldn. Puede por tanto, admitirse también
la posibilidad de que ‘Adara’ pertenezca a
una poblacién resultante de la polinizacién
libre de dicha especie.

De los aspectos con mds influencia en su
uso como patrén, destaca su fuerte vigor,
tanto en vivero como en vergel Tiene sis-
tema radicular vigeroso y sin tendencia a
serpear Sus caracteres morfoldgicos y fe-
nolégicos (drbod, hoja, flor, fruto, épocas
de floracion, maduracidn, caida de hojas,
etc.) estdn descritos en una publicacién re-
ciente (MORENOD, 1989)

Estado sanitario

Tiabajos realizados en colaboracién con
R Gella, del departamento de Fruticultura
del Servicio de Investigacidn Agraria de la
Diputacién General de Aragdén, ponen de
manifiesto, mediante la aplicacidn de la téc-
nica inmunoenzimitica ELISA, que
‘Adara’ estd libre de los vitus de grupo
ILAR (PRSY, PDV y ApMV), del Nepovi-
rus TmRSV, de CLSV vy de Sharka (PPV).

Propagacion

El patrén ‘Adara’ destaca por su buena
aptitud a la propagacién vegetativa por es-
taquilla lefiosa.

En 8§ ensayos de enraizamiento, planta-
dos entre 1979 y 1987, con estaquillas cor-
tadas en la segunda quincenz de noviembre
y/fo primera de diciembre y tratamiento ba-
sal de IBA a 500 ppm y Captan al 10%,
establecidos en cajonera bien drenada con
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sustrato de turba robia y atena a partes igua-
les, el prendimiento medio fue del 89,7%
(6=6,3%). En los dos dltimos afios, se vio
ademds que en dichas fechas no hay dife-
rencias significativas en el porcentaje de
enraizamiento de ‘Adara’ tespecto al tes-
tigo Mirobolan B.

Comportamiento con variedades de ce-
rezo

Ensayos en vivero.

En el Cuadro 1 se recoge el nimero de
drboles de cada variedad injertada sobie
‘Adara’ y su comportamiento.

Los injertados en 1978, 1980, 1981,
1984 y 1986, fueron arrancados para desii-
nat las plantas, segin casos, al estableci-
miento de ensayos en vergel o a la obser-
vacion de la estructura interna de las unio-
nes, segiin Mosse v Herrero (1951).

Los injertados en 1982, 1983, 1985 y
1987, tras un aconsejable aclateo se cor-
servan todavia. En las plantas procedentes
de los aclareos, se hizo un examen interno
de las uniones.

La mayoria de las 57 variedades de ce-
rezo injertadas sobre ‘Adara’ muestian
buen comportamiento en vivero

De las 50 variedades de cerezo dulce, 44
vegetan en vivero con notmalidad, 2 son
incompatibles y 4 presentan anomalias

De las 4 variedades con anomalias o com-
portamiento dudoso, ‘Gil Peck” y ‘Nero II’
tuvieron menor vigor inicial que ofras va-
riedades, sintomas de clorosis y aspecto mat-
chito. Sin embargo, 4rboles de 5 afios de
la primera variedad y de 3 afios de la se-
gunda, presentan estructuras internas de las
uniones con corteza v madera continuas {Ca-
tegoria A de Mosse y HERrERD, 1951). ‘La-
tian’ v ‘Spalding” muestran aspecio normal
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en los piimeros afios y mds tarde tienen
anormalidades y menor crecimiento que las
restantes variedades La estructura infterma
de las uniones de ‘Larian’ es perfecta (Ca-
tegoria A) y se desconoce la de *Spalding’,
por no haberse observado todavia

‘Napoleon® y ‘Taleguera Brillante’ son
incompatibles. ‘Napoledn’ presenta siem-
pre sintomas de clorosis, crecimiento redu-
cido aunque variable de unos #rboles a
otros y, en algdn caso, roturas por la unién
en los primeros afos. En drboles compren-
didos entre los 3 y los 6 afios, hay discon-
tinuidad en corteza y en madera, Categoria
D, considerada sintomdtica de incompatibi-
lidad (Mosse y HErrero, [951). ‘Talaguera
Brillante” vegeta inicialmente con normali-
dad en el vivero injertado en 1980, por lo
que fue destinada, junto con otras varieda-
des, a una plantacién comercial, en Ia que
detuvo su crecimiento, como se indica en
el apartado Ensayos en vergel Sin em-
bargo, muestra sinfomas de incompatibili-
dad, va en el primer afio, en los restantes
viveros en que fue injertada, acentudndose
con la edad de los drboles. Al igual que en
‘Napoledn’, presentan clorosis, crecimienta
desigual entre drboles y roturas por la
unién La estructura interna de las mismas
en drholes de 5 afios tiene corteza y madera
discontinea en distintos grados segiin plan-
tas y Unicamente la menos vigorosa tiene
soldadura normal Ello ratifica la indica-
cién de Herrero., (1951) de que los sinto-
mas macroscdpicos de incompatibilidad en
la unidn, son con frecuencia més pronun-
ciados en los drboles mds vigorosos.

De las 6 variedades de guindo, 4 vegetan
en vivero con normalidad y 2 resultan in-
compatibles.

‘Montmorency’ tiene temporalmente as-
pecto anormal y luego se recupera No obs-
tante, el examen de las uniones en arboles
de 4 afios, manifiesta que algunas presen-
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CUADRO 1

Ll patrén ciruelo ‘Adara

NUMERO DE ARBOLES OBSERVADOS DE CADA VARIEDAD DE CEREZO IN-
JERTADOS SOBRE EL PATRON ADARA, EN DISTINTOS ENSAYOS EN VIVERQ.

Y SU COMPORTAMIENTO

) Viveros
Variedades 19781987 Comportamiento
Cerezo dulce:
Ambrunesa a5 N
Bing 10 N
Blanca de Provenza 20 N
Burlat 50 N
Burlat C-1 29 N
Celalarga 19 N
Compact Stella, 10 N
Corazon de Pichdn 10 N
Corum 5 N
Lristobalina 10 N
Cheroving 10 N
Chinock 10 N
Ebony 10 N
Garrafal de Lérida 10 N
Gorda Negra Dura 20 "N
Guillaume 10 N
Hedelfingen 20 N
Taboulay 10 N
Jarandilia 10 N
Lapins 30 N
Moreau 50 N
Picota 15 N
Precoz Bernhard 28 N
Rainict 5 N
Ramdén Oliva 10 N
Ripolla 110 N
Sam 22 N
Sparkle 3 N
Star 20 N
Stark Hardy Giant 50 N
Sue k) N
Sumburst 30 N
Summit 15 N
Tardive de Vignole 110 N
Ulster 10 N
Valera 20 N
Van 125 N
Vega 15 N
Velvet 30 N
Vie 10 N
Villareta 10 N
Viscount 25 N
Vogue 29 N
Wiio (Datber) 10 N
Gil Peck 40 A
Larian 19 A
Nero TT 28 A
Spalding 30 A
Napoledn 44 1
Taleguera Brillante 40 T
Guindo:
Ferracida 10 N
Negra de Serra 20 N
Reina Hortensia 10 N
Temprana de Sot 18 N
Montmorency 20 I
Montmoreney Sauvigny 10 1
Cerezo omarmental:
Shirofugen . 20 N

N= Normal A = Apomalo. T = Tncompatible
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tan corteza discontinua pero la mayoria
tiene corteza y madera discontinuas. ‘Mont-
moiency de Sauvigny’ tiene comporta-
miento similar, aungue no se ha observado
la estructura interna de sus uniones.

La tdnica variedad de cerezo ornamental
objeto de estudio, ‘Shirofugen’, vegeta noi-
malmente

Ensayos en vergel

El primer ensayo en veigel se estlablecid
en la Estacién Experimental de Aula Dei
en el Invierno 1979-80, con 5 adrboles de
cada una de las variedades ‘Ambrunesa’,
‘Picota’ y “Van’, injertadas sobie ‘Adara’
Las tres variedades alcanzaron gran desa-
rrollo y los drboles permanecieron con muy
buen aspecto y produccién satisfactoria
hasta su arrangue a final de 1989

En el invierno 1981-82 se establecid
otro vergel en una finca particnlar de Mon-
tafiana (Zaragoza), zona en la que es tradi-
cional el cultivo del cerezo. Se plantaron
8 drboles de la variedad ‘Ambrunesa’, 9
‘Burlat’, 9 ‘Hedelfingen’, 5 ‘Star’, 7 “Stark
Hardy Giant’, 10 ‘Talaguera Brillante’ y 9
‘Tardive de Vignole’. Como se indica en
el apartado Ensayos en vivero, los arboles
de ‘Taleguera Brillante’ apenas tuvieron cre-
cimiento y algunos murieron en ¢l primet
afto, 1azén pot la que el propietaiio de la
plantacion decidié el arranque de los mis-
mos. Los 47 arboles restantes tienen gran
desarrollo, buen aspecto y dan produccio-
nes elevadas.

En el invierno 1982-83 se planteé en la
Estacidn Experimental de Aula Dei, un en-
sayo con ‘Van’ y ‘Tardive de Vignole™ so-
bre los pattones ciruelo ‘Adara’ y cerezos
‘INRA Santa Lucia 64° (Prunus Mahaleb)
y ‘Colt’ (Prunus avium x Prunus pseudo-
cerasus) con 16 repeticiones por combina-
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cion Todos los drboles sobre ‘Adara’ pre-
sentan inmejorable aspecto, mientras que
en 1988 murieron 5 de ‘Tardive de Vig-
nole” sobre ‘Colt’, 4 sobre ‘INRA Santa
Lucia 64° v 1 de *Van’ sobre cada uno de
los dos patrones dltimamente citados La
causa de estas muertes prematuras y del
mal estado de algunos drboles, pudo ser la
Iluvia reiterada, tras haber regado la par-
cela, lo que ocasiond su encharcamiente du-
rante latgos periodos en los meses de abril
a junio.

En el mismo invierno 198283 se esta-
blecid vna pequefia plantacion en los rega-
dios de Pefiaflor (Zaragoza), con 15 drbeles
de ‘Van’ injertada sobre ‘Adara’, la que
presenta, hasta el momento, buen compor-
tamiento y elevada produccitn.

Estado actual de conocimientas

Después de lo comentado respecto al
comportamiento de variedades de cerezo in-
jertadas sobre cituelo *Adara’, parece acon-
sejable la maxima prudencia antes de plan-
tar vergeles comerciales sobie este patidn

Aparte de casos de incompatibilidad per-
ceptibles yva en vivero, debe tenerse en
cuenta que de algunas variedades se han
observado pocos drboles o durante escaso
niimero de afios v pudieran aparecer casos
de incompatibilidad retrasada, cosa relati-
vamente frecuenté en variedades de cerezo
injertadas sobie patrones de ofras especies
(ARrRGLES, 1937 y HErrERO, 19706)

Sin embargo, debe también resaltarse
que algunas plantaciones en vergel han al-
canzado va 7, 8 y 10 aflos y estdn dando
resultados muy satisfactorios en regadio,
atin cuando los drboles muestran considera-
ble vigor Otias muchas variedades, pare-
cen prometedoras en vivero y pudieran te-
ner éxito en vergel
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Comportamiento con variedades de me-
locotonero y nectarina

Algunas variedades de melocotonero in-
jertadas sobre “Adara’ presentan el tipo de
incompatibilidad clasificado por Mosse
{1962} como fraslocada y muestran la sin-
tomatologia caracteristica del mismo (Gar-
NER y Hammonp, 1938 y Herrero, 1951)
En el presente caso, las hojas adquieren co-
loraciones amarillentas avanzado el verano,
que mds tarde se convierten en rojizas o
anaranjadas, con abarquillamiento de los
bordes del limbo hacia arriba, curvatura ha-
cia abajo por la nerviacidn central y defo-
liacién prematura En otofio, se observa en-
rojecimiento de la madera, puntas de brotes
muertas ¥ distribucién anormal del almi-
ddén, que se acumula en los tallos y dismi-
nuye o desaparece en las raices. Sin em-
bargo, con frecuencia y al contrario de lo
que ocurre en melocotonero sobre mitobo-
14n, los drboles alcanzan en vivero la altura
de las plantas normalés.

El Cuadro 2 recoge el nimero de 4rboles
de cada variedad injertado sobre ‘Adara’ en
vatios ensayos en vivero planteados entre
1981-1988, v su comportamiento.

Hay que hacer notar que en el ensayo en
vivero planteado en 1988, mostraron sinto-
mas de incompatibilidad 1a nectarina ‘Inde-
pendence’ y los melocotoneros ‘Tunger-
mart’, ‘Vivian’ y “Vesuvio’, las tres prime-
ras variedades habfan presentado buen com-
portamiento en anteriores viveros y ‘Vesu-
vio” se habia incluido entre aquellas que
tenfan anomalias (TaBuENCA v MORENOD,
1988).

Como puede verse en el antes citado cua-
dro, el resultado final fue que de 46 varie-
dades de melocotonero sobre ‘Adara’, 23
tuvieron buen comportamiento y de 12 de
nectarina, 7 vegetaron con normalidad

El patrén civuelo “Adara’

No se puede hablar, por tanto, del ci-
ruelo ‘Adara’ como un buen patrén para
melocotonero v nectarina Su comporta-
miento depende de la variedad injertada, ya
que se observan grandes diferencias entre
aquellas variedades que desarroflan con nor-
malidad y las que sen claramente incompa-
tibles.

No obstante, ‘Adara’ puede ser un pa-
trén inferesante para bastantes variedades,
en suelos de regadio, debiendo destacarse
¢l inmejorable aspecto del melocotonero
‘Catherina” y de la nectarina ‘Fuzalode’,
sobre dicho patrdn.

Compor tamiento con la variedad de al-
baricoquero ‘Moniqui’

En 1982 se injertaron 80 plantas de
‘Adara’ y otras 80 de ‘Miroboldn B’ con
la variedad ‘Moniqui’. Forzadas mecdnica-
mente cuando tenfan un afio de edad varie-
tal, las injertadas sobre ‘Miroboldn B’ sal-
taton por la unién, mientras que sobre
*Adara’ se astillaron por otras zonas

A los 4 aflos los drholes restantes se-
guian con aspecto normal y con creci-
miento similar sobre los dos patrones For-
zados nuevamente, los drboles sobre *Miro-
bolin B* saltaron casi en su totalidad y re-
sistiecron un 50% de los injertados sobie
‘Adara’. Hay experiencia antetior (CaMBRA
y CamBRra, 1973 y Camsra, 1978) de que
‘Moniqui’ se parte menos por la unién so-
bre determinados ciruelos miroboldn selec-
cionados en la Estacidn Experimental de
Aula Dei, que sobre ‘Mircboldn B’

A los 6 afos, 9 arboles de ‘Moniqui’
sobre ‘Adara’ y 7 de ‘Moniqui’ sobre ‘Mi-
roboldn B’ mostraban buen aspecto. Mosse
(1962) comenta que hay casos de incompa-
tibilidad localizada en los que la aparicién
de sintomas de decaimiento es muy lenta
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CUADRO 2

NUMERO DE ARBOLES OBSERVADOS Y COMPORTAMIENTO DE CADA VARIE-

DAD DE MELOCOIONERO Y NECTARINA INJERTADOS SOBRE EL PATRON
ADARA, EN DISTINTOS ENSAYOS EN VIVERO

Viveros
Variedades 19811987 1988 Compatibilidad
Melocotonero:
Algjandre Dumas 10 N
Amarilio de Culanda 20 N
Amarillo de Gallur 20 N
Borracho de Tarque 10 N
Calanda San Miguel 20 N
Catherina 40 10 N
Cofrentes 10 N
Corona 20 N
Dixon 20 N
Halford 10 N .
Klamt 10 N .
Maluenda 20 N;
Maruja Porvenir 1 N*.
Miraflores 20 N
Paloro A 10 N
Paloro B 10 N
Rojo del Rito 10 N
San Lorenzo 20 N
Stanford 20 N
Sudaneil 2 20 N
Sudanell 3 20 N
Zaragozanao 20 N
126 AD 20 N
Carolyn 10 A
Kakamas 10 A
Nuevo 10 A
Babygold 3 30 10 1
Babygold & 0 10 i
Babygold 7 a0 10 [
Babygald 9 30 10 I
Baladin 20 I
Brasilefio 40 10 I
Calanda del Pilar 20 10 1
Carson 40 16 T
Cherryred 40 14 I
Fortuna 30 10 T
Jerénimo 40 10 1
Jungerman 30 10 T
Loadel 20 10 1
Maruja 10 10 T
Sdstago 20 10 1
Shasta 10 0 T
Sudanell 1 20 I
Suncling 10 10 T
Vesuvio 19 10 1
Vivian 20 19 T
Nectarina:
Armking 20 1¢ N
Fantasia I N
Flavortop 10 N
Fuzalode 10 16 N
May Grand 10 N
Nectared 6 10 N
Neclarose 10 N
Flamekist 30 10 1
Grandeili 30 10 I
Independence 10 10 !
Nectared 8 30 10 I
Sun Grand 10 1

N= Normal A= Anomalo T = Incompatible
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y los 4rboles pueden permanecer con buen
aspecto durante afos

Compeortamiento con las variedades de
almendro ‘Desmayo’ y ‘Marcona’

En 1986 se injertaron en vivero, blogues
de 10 plantas del patrdn ‘Adara’ con ‘Des-
mayo’ y ‘Marcona’. Ya en el primer afio,
‘Desmayo’ apenas desarrollé mostrando clo-
rosis y marchitamiento Algunos drboles sal-
taron al tocarlos, Dos afios después, los dr-
boles que quedaban tenian mal aspecto, cre-
cimiento anual de s6lo unos 10 cm y su
altura total no llegaba a los 80 cm Una vez
arrancados, la estructura interna de las unio-
nes de ‘Desmayo’ / ‘Adara’ mostrd ligera
discontinuidad en la madera y falta de al-
middn en el patrén, debajo de la soldadura.
1a combinacién ‘Marcona’ / “Adara’, por
el contrario, tenia buen aspecto y los drbo-
les sobrepasaton los 2 m de altura, a los
dos afios Grasseiry (1969) y Friwe y
Herrero {1977) incluyeron en sus ensayos
de pationes para el cultivo del almendro en
regadio, ciruelos del grupo denominado de
crecimiento 1dpido, encontrando distinta
compatibilidad segin patrones vy varieda-
des, e indican también gue, en general, ‘Des-
mayo’ presenta peor comportamienio que
‘Marcona’

Comportamiento con la variedad de ci-
ruelo ‘Martin’

El distinto comportamiento que la varie-
dad ‘Martin’ muestra sobre distintos clones
de miroboldn (Renavp, 1978 y CamBra,
1986) mativaron estudiar su comporta-
miento sobre ‘Adara’

En 1981 se injertaron 10 plantas de este
patrén con ‘Martin® Durante el afio si-

El pafrén ciruelo Adara

guiente, saltaron a causa del viento 6 de
dichos arboles. Observadas interiormente
las uniones de los arboles restantes, todas
mostraron discontinuidad de la corteza y fa
madeza, en la zona de la unidn

‘Adara’ no puede, por tanto, recomen-
darse como patrén de la variedad ‘Martin’,
que se comporta mejor con algunos clones
de ciruelo miroboldn de la seleccidn reali-
zada en la Estacién Experimental de Aula
Dei {CamBra, 1986)
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